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Lékarsky obraz

=obrazové znazornéni namérenych dat v téle (objekty nebo jejich
funkce)

Nikdy se nejedna o pfesnou reprezentaci

Zadné dva snimky nejsou identické — variabilita = Sum

Ruzné klinické otazky vyzaduiji rizné urovné kvality
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Jak pfesny obraz ziskam?

o Kvalita obrazu a jeji vyvhodnoceni




Soucasny stav - skiagrafie

Mezni rozliseni pri vysokém kontrastu
o = prostorové rozliseni

Rozliseni pri nizkém kontrastu

Artefakty

Subjektivni hodnoceni pozorovatele
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Objektivni hodnoceni







Inspirace

Assessment of image quality in digital radiology using the CDRAD
contrast-detail phantom in pediatrics,
Priscila Resmer Castilho, J. health med. sci.,9(3):11-16, 2023.
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) ﬁj V4 Quality assessment in radiographic images,
“‘!‘: ?‘f G. Adria, ISBN 978-92-990073-5-8
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P | A single phantom, a single statistical method for low-contrast
detectability assessment,

Nicoletta Paruccini, https://doi.org/10.1016/j.ejmp.2021.10.007
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https://doi.org/10.1016/j.ejmp.2021.10.007

Vlastni metoda

o Fantom Pro RF CDR ( www.pro—proiect.pl)
o 1 mmCu

o Expozice

v rezimu AEC

v nasobcich dopadové kermy
o zlomcich dopadové kermy
Ruzné typy detektort
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http://www.pro-project.pl/
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DR CXDI-401 (Canon)
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Sledovani SNR detektoru

3. objekt na fantomu
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Prabézna zjisténi / pozorovani

o Fantomy (mame 3) a kazdy je jiny

o Neékdy mimo Skalu kontrastu 2. bod u jiného 2. a 8.

o Neékdy nominalni kontrast klesa po sméru jindy proti sméru

hodinovych rucicek

o Objekty (stfedy) nejsou Gplné v kruhu
o FUJI-CRIiDR invertuje stupné Sedé
o K ¢emu pouzit naméiena data ?
o Porovnanisdatyv PZaZDS?
o Sledovani stalosti v ramci ZPS?

»



12

10

CNR
o

Canon

Porovnani s daty v PZa ZDS ?

...... Stdl 3,8 mAs
------ vertigraf 4,6 mAs

Prejimaci stll 6,8 mAs

Prejimaci vertigraf 4,8 mAs
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Sledovani odezvy detektoru v ¢ase

Vyvoj SNR v ¢ase
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; Sledovani odezvy detektoru v Case g
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Dalsi vyvoj

o Projekt AIM-&£EDIH CTU
prof. Vaclav Hlavac a jeho team ze skupiny Robotického

vhimani, CIIRC CVUT
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o NuklKalibr
> Implementovany program pro automatické zpracovani

vysledkut zkouSek provozni stalosti
Vysledna data se zapiSi do tabulek tabulového kalkulatoru
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o Zatim v procesu vyvoje - prvni vysledky
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Dékuji za pozornost



